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ANEXOS

ANEXO 1.

TABLA12. ECUACIONES DE BUSQUEDA EN LAS BASES
DE DATOS CIENTIFICAS UTILIZADAS PARA EL MARCO
TEORICO.

HERRAMIENTA / ECUACION DE BUSQUEDA NUMERO DE
BASE DE DATOS ARTICULOS
ENCONTRADOS

Fuente: elaboracion propia a partir Scopus y JStor, Fecha de busqueda: 27/02/2013.
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ANEXO 2.

FIGURA 6. REFERENTES DE LA LITERATURA
INTERNACIONAL REVISADOS SEGUN TIPO DE
ARTICULO.

158

Cantidad de articulos

w
(0]

Tipos de articulo

Investigacién
(Validaciién Empirica)
Reflexion
Revision

Fuente: elaboracion propia a partir de Scopus y JStor, Fecha de busqueda: 27/02/2013.
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Este libro presenta un estudio comparativo de los principales organismos encargados del
fomento de la Ciencia y la Tecnologia y los modelos de evaluacién de la actividad cientifica
en Colombia y México en el contexto de las politicas globales de publicacién. A través de la
revisién minuciosa de importantes referentes de la literatura internacional el estudio muestra
la inquietud que prevalece en los investigadores por conciliar las exigencias de productividad,
con la pertinencia de sus publicaciones.

El discurso de la produccién cientifica es un discurso que da hegemonia al colectivo
cientifico y que legitima las pricticas del gremio intelectual que existe en tanto se adscribe a
los criterios, exigencias y lineamientos para poder publicar.

Los autores reflexionan en los criterios que acentian el centralismo en la produccién
cientifica, la propensién a publicar en el idioma inglés atn si no es la lengua materna de
quien escribe, el uso del et al., que desconoce la aportacién de los colaboradores y que
desemboca en practicas simuladas donde la escritura queda desprovista de toda libertad,
autonomia e impacto social y predomina la alienacién, la competitividad y el individualismo.

A pesar de la exigencia de la sociedad a los grupos de investigacién para que den respuesta a
los problemas emergentes, las politicas pablicas no han logrado articularse en su totalidad.
4 Con el andlisis de la informacién obtenida se argumenta que el fomento de la produccién
escrita en las diferentes disciplinas implicaria el impulso del avance cientifico y tecnolégico
de un pais pero este impulso se ha limitado, entre otros factores, al criterio de la bibliometria,
la cual surgié con el fin de guiar las adquisiciones de las bibliotecas pero cuya tendencia se ha
convertido en el principal pardmetro en la ponderacién de las actividades de investigacién
por parte de los organismos evaluadores.
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